Antwort-LB auf die Artikel: ,Nachweislich nachhaltig- Forstbetrieb Berchtesgaden mit
PEFC-Zertifikat ausgezeichnet* und ,Forstbetrieb fahrt satten Gewinn ein -
Betriebsergebnis von 2 Millionen Euro wird erwartet vom 26. Juli 2012 und 28. Juli 2012
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I DIE LESERECKE

Leserbriefe stellen keine redaktionellen Meinungsauferungen dar.
Der »Berchtesgadener Anzeiger« behilt sich Kiirzungen vor.
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Giitesiegel fiir Forst als Deckmantel?

Der Forstbetrieb Berchtesga-
den ist nun PEFC-zertifiziert und
fahrt Gewinn ein, das ist gut.
Nicht gut ist, dass wir in dieser
»nachweislich nachhaltigen Be-
wirtschaftunge, die derzeit noch
Gewinne bringt, frei lebende
Wildtiere als Schadlinge bewer-
ten und auch so behandeln. Das
beschriebene »einseitige Wild-
management« mit iiberhohten
Rotwildbestdnden von rund sie-
ben bis zehn Stiick je 100 Hektar
ging in den 1970er-Jahren mit ei-
nem »ebenso einseitigen Forst-
management« einher. Damals
wollten Forster vor allem Fich-
ten. Monokulturen sind men-
schengemacht! Laubbaume, also
der sogenannte Mischwald, wur-
den beseitigt durch sogenannte
»Ringeln«, das heifit Unterbre-
chung des Saftflusses oder mit
dem Pflanzengift »Tormona 80.

Die Stiirme Wiebke, Kyrill
und besonders die Biirgermei-

nung zeigten, dass man auf dem
falschen Weg war. Leider fallt
bereits heute erschreckend auf,
dass inzwischen viele Lichtun-
gen, Auen und Magerrasen von
Stauden und Baumchen f{iber-
wuchert werden. Viele sprechen
sogar schon von einer Verbu-
schung unserer Heimat. Es gibt
bereits publikumswirksame
Schwendaktionen auf Almen,
Wiesenrandstreifen und schiit-
zenswerten Magerrasen. Wild-
tiere, die diese bisher auf natiirli-
che Weise frei hielten, fehlen im-
mer mehr.

Im Landkreis Berchtesgadener
Land ziehen nur noch rechneri-
sche 0,6 Stiick Rotwild je 100
Hektar ihre Fahrte. Dagegen im
Landkreis Bad Tolz drei bis vier
Stiick und das ware auch die an-
gemessene Wilddichte, die das
Rotwild benétigt, um seine Sozi-
alstrukturen zu wahren und
dem Wald nicht zu schaden. Der

Rotwildbestand wurde in Berch-
tesgaden somit um das fiinffache
»tiberschossen«. Und dies, ob-
wohl Berchtesgaden ausgewie-
senes Rotwildgebiet ist. Mit Reh
und Gams sieht es nicht besser
aus. :

Warum zudem der Forstbe-
trieb Berchtesgaden auf den
Windwurfflichen ~Moosenalm
und Untersberg die Baume mit-
samt den Asten aus der Fliche
entfernen liefs, ist wohl nur unter
finanziellem Aspekt verstind-
lich. Weil dieser »Schutzmantel«
aus Asten und faulendem Holz
fehlt, ist der Boden nun der pral-
len Sonne, dem Regen und dem
Wind ausgesetzt. Humus ver-
schwindet und Wasser kann
nicht mehr gespeichert werden.
Das sind Aussagen von Forst-
okologen der TU Miinchen und
Walddkologen der Hochschule
Weihenstephan-Triesdorf.

Diese komplette Abraumung
fithrt zu Nahrstoffverarmung
und Mineralisierung der dufSerst
sensiblen Boden und bereitet
jetzt massive Probleme bei der
Wiederaufforstung.

Gilt nun als Mittel der Wahl
wieder Totschiefen? Das Pro-
blem ist auch hier menschenge-
macht. Wie so oft im Leben geht
es um das verniinftige Maf3, das
es zu wahren gilt. Ja, Herr Dr.
Miiller, die Naturverjiingung hat
der liebe Herrgott wohl nicht nur
uns Menschen zur Nutzung,
sondern auch den frei lebenden
Wildtieren als Nahrungsgrund-
lage geschenkt. Und ich bin si-
cher, die bayerischen Biirger
wollen ein verniinftiges Mitei-
nander von Wald, Wild und
Mensch. Sollte es hierfiir eben-
falls ein Priifsiegel geben?
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